
 

 

 ليڴʄ زʈتوɲي  فلسفة العلم: مقدمة قص؈فة جدًا  عرض كتاب 

   ، المدرسة العليا للأساتذة، القبةȊشائر العلوممجلة 

 

 2025 كتوȋر أ  ،16 العدد
1 

   

 عرض كتاب 

  ا فلسفة العلم: مقدمة قص؈فة جدً 

Philosophy of Science : A Very Short Introduction 
  Samir Okashaسم؈ف عɢاشة تأليف: 

 ليڴʄ زʈتوɲي عرض: 

العليا للأساتذة، القبة ةأستاذة بقسم الرʈاضيات، المدرس  
leila.zitouni@g.ens-kouba.dz 

 

  
  ) 2016غلاف الطبعة الثانية من كتاب "فلسفة العلم: مقدمة قص؈فة جدا" (

  

  مقدمة 

مقدمة  عنوان "Ȋسلسلة كتب     University Press)(Oxford  دار ɲشر جامعة أكسفورد   صدرتُ ،  1995منذ عام  

ال  قدّم تُ  ".قص؈فة جدًا ݵ؄فاء  من اݍوɸم  –  مؤلفوɸا. وʉعمل  عيض او من الم  واسعطيف  إڲʄ  موجزة وأصيلة    داخل م  كتب ɸذه 

القراء  تȎسيط المفاɸيم المعقدة وجعلɺا ࢭʏ متناول جمɺور واسع   عڴʄ   – ن؈ص ص ختالم بلغ عدد العناوʈن المɴشورة  قد  و .  من 

   ، تُرجم العديد مٔڈا إڲʄ لغات أخرى.اعنوانً  750، 2025جوان  ڈا، حۘܢ ضمٔ

. 2016  عامة ثانية  طبع  تلتهو   ، ا"ص؈فة جدً قكتاب "فلسفة العلم: مقدمة    2002  عامɸذه السلسلة، صدر  وࢭʏ إطار  

الكتاب ɸو و  (من أصول مصرʈة) سم؈ف عɢاشة  الفيلسوف  مؤلف  العلم  أستاذ،  ال؄فيطاɲي  له   بجامعة برʉستول.  فلسفة 

"فلسفة علم الأحياء: مقدمة قص؈فة جدًا"    من أبرزɸا: فلسفة علم الأحياء،    وتحديدًاالعديد من المؤلفات ࢭʏ فلسفة العلم،  



 

 

 ليڴʄ زʈتوɲي  فلسفة العلم: مقدمة قص؈فة جدًا  عرض كتاب 

   ، المدرسة العليا للأساتذة، القبةȊشائر العلوممجلة 

 

 2025 كتوȋر أ  ،16 العدد
2 

الانتخاب"  )2019( الذي  )2006(، و"التطور ومستوʈات  كما  .  2009  عامل  (Lakatos Award)  1جائزة لاɠاتوش نال عنه  ، 

  .2018م اع (Fellow of the British Academy) زمالة الأɠاديمية ال؄فيطانية  عڴʄعɢاشة حصل 

ʇ  المؤلفستعرض    ʏذا الࢭɸخ  نظرة عامة   كتابʈعرض موجز لتارȊ أبرز موضوعات فلسفة العلم المعاصرة. يبدأ ʄعڴ

العلمية،   العل׿ܣ، والثورات  العل׿ܣ، والتفس؈ف  التفك؈ف  طبيعة  إڲʄ مناقشة  يɴتقل  مثل  وɸذا  العلم، ثم  إڲʄ جانب نظرʈات 

واقعية. كما ي
ّ

العلوم، مثل مشɢلة التصɴيف ࢭʏ علم الأحياء، وطبيعة    Șناول الواقعية واللا قضايا فلسفية خاصة ببعض 

 .خ؈فًا محضًاعمّا إذا ɠان العلم  فيه  العلم والدين، وȘʈساءل    مسألة  ناقشالفصل الأخ؈ف، فيࢭʏ   الزمان والمɢان ࢭʏ الف؈قياء. أما

  

 ما ɸو العلم؟  .1

الوɸلة  يبدو عليه ࢭʏ  قد  ɸو أك؆ف Ȗعقيدًا مما    ،ثل غ؈فه من الأسئلة الفلسفية، ومِ "ما ɸو العلم؟" سؤالٌ فلسفيٌ 

   ،الأوڲʄ. لكن لماذا يɢون ࢭʏ الأصل البحث ࢭȖ ʏعرʈف العلم ضمن اɸتمامات الفلاسفة
ً

من اɸتمامات العلماء    أن يɢون من    بدلا

  أنفسɺم؟ 

عدّ 
ُ
Ȗ   الفلسفة، و العلم" أحد فروع  . ومن مɺام  مة ࢭʏ العلومتحليل مناݠݮ البحث المستخدَ ب  اڈتم أساسً ٮ"فلسفة 

،  ࢭʏ تطور فلسفة العلم ا، ɠان للعلماء دور أسا؟ۜܣ  تارʈخيً   الȘشكيك ࢭʏ الاف؅فاضات الۘܣ ʇعت؄فɸا العلماء بدٱڈية.فلاسفة العلم  

 ُʉارت  عدّ وɢدي  (Descartes)   نيوتنو  (Newton)   شتاين وɴآي  (Einstein) ذلك ʄتمام عميق    إذ  ؛أمثلة بارزة عڴɸل مٔڈم اɢان لɠ

لكن ࢭʏ ما إذا ɠانت ɸناك حدود للمعرفة العلمية.  ȋماɸية مناݠݮ البحث الۘܣ يɴبڧʏ استخدامɺا، و ȋبأسئلة تتعلق بالعلم، و 

ق التعليم  التخصصات، ونȘيجة للفجوة الم؅قايدة ب؈ن العلوم الطبيعية والعلوم الإɲسانية الۘܣ تم؈ّ   شعبع العلوم وȖظل توسّ 

    .بل إن Ȋعضɺم لا ʇعرف عٔڈا إلا القليل بفلسفة العلم، ااɸتمامًا كب؈فً  يُبدون  من العلماء كث؈فحاليًا، لم ʇعد 

   ،نجيبوȋالعودة إڲʄ سؤال "ما ɸو العلم؟"، يمكن أن  
ً

   ɸوالعلم    بأن   ،مثلا
َ
م الذي ɲعʋش فيه  محاولة لفɺم العال

المم؈قة للعلم  وʈرى كث؈فون أن  .  وتفس؈فه والتɴبؤ به العلماء لدراسة  السمات  الۘܣ ʇستخدمɺا  ࢭʏ الأساليب اݍݵاصة  تكمن 

 
َ
ل نقطة تحوّ  الذي  استخدام التجارب،، وأبرز مثال عڴʄ ذلك ɸو  مالعال

ّ
ɢتطور العلمش ʏخية ࢭʈل  . ل تارɠ ستʋومع ذلك، ل

 
ً
Șܦݨيل نتائج التجارب والملاحظات،  فالعلماء لا يكتفون ب  ؛ النظرʈات  ومن السمات المɺمة الأخرى للعلم بناءُ .  العلوم تجرȎʈية

 إڲʄ تفس؈فɸا من خلال نظرʈة عامة.
ً
    بل ʇسعون عادة

"ما الذي    :التاڲʏ  سؤال الحاولوا الإجابة عن    نن أبرز فلاسفة القرن العشرʈن الذيمِ   ɠ  (Karl Popper)ارل بوȋر ʇُعدّ  

ۚ بم  ،(falsifiability)  أن السمة الأساسية للنظرʈة العلمية ۂʏ قابليْڈا للتكذيب  اعتقد بوȋرقد  ل  ."؟يمكن اعتباره علمًا   ܢ ع

أن Ȋعض النظرʈات الۘܣ يُزعم أٰڈا علمية لا Ȗستوࢭɸ ʏذا الشرط، ولذلك فࢼܣ    رأىو  م تɴبؤات محددة يمكن اختبارɸا.أٰڈا تقدّ 

عت؄ف علمًا عڴʄ الإطلاق، بل ۂʏ مجرد علم زائف
ُ
Ȗ ستحق أنȖ لا) seudoscience(p.  ة التحليل النفؠۜܣ لوʈانت نظرɠ دʈفرو  

(Freud) .العلم الزائف ʄر عڴȋارل بوɠ د ٭ڈاɺشȘأحد أبرز الأمثلة الۘܣ اس  

ومع ذلك، يرى العديد من الفلاسفة أن معيار بوȋر  .  محاولة بوȋر للتمي؈ق ب؈ن العلم والعلم الزائف تبدو معقولة

 من الاع؅فاف  بيانات تتعارض مع نظرʈاٮڈم،    للفروʈدي؈ن تجاɸلɺم أيّ ɺɺا بوȋر  ن الانتقادات الۘܣ وجّ مِ   .مفرط ࢭʏ التȎسيط
ً

بدلا

ا فيه. لكن ɸناك أدلة Ȗش؈ف إڲʄ أن ɸذا الأسلوب
ً
ɠوɢذا بالفعل إجراءً مشɸ بدوʈذاته معتمد ب؈ن العلماء   بأٰڈا قد دُحضت. و

ݳ ذلك"اݝݰ؅فم؈ن". ومِ  الۘܣ توܷ التارʈخية  قدّمت نظرʈة اݍݨاذبية لنيوتن تɴبؤات    اكȘشاف ɠوكب نȎتون.  قصة  ن الأمثلة 

الشمس حول  دوراٰڈا  أثناء  الɢواكب  تȘبعɺا  أن   ʏبڧɴي الۘܣ  المسارات  مع  وعمومًا  .حول  متوافقة  التɴبؤات  ɸذه  ɠانت   ،

المرصود لɢوكب أورانوس متطابقًا تمامًا مع ما تɴبأت به نظرʈة نيوتنيالمشاɸدات. مع ذلك، لم   لتفس؈ف ɸذا  .  كن المدار 

 
العلم والر هي   1 للفيلسوف اݝݨري البارز ࢭʏ فلسفة  تُمنح ɸذه اݍݨائزة تكرʈمًا  العلم.  بارزة ࢭʏ فلسفة  تُقدم سنوʈًا تقديرًا لمساɸمة  إيمري  ʈاضيات  جائزة 

  .  Lakatos)(Imre لاɠاتوش
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   ، Ȋشɢل مستقل،  عالمان   اق؅فح التعارض،  
َ

   ،ف Ȋعدوجود ɠوكب غ؈ف مكȘش
ّ

ن  يمارس قوة جاذبية إضافية عڴʄ أورانوس. وتمك

السلوك   بأن جاذبʋته ɠانت مسؤولة عن  القائلة  الفرضية   ʄإڲ الɢوكب وموقعه، اسȘنادًا  مٔڈما من حساب كتلة ɸذا  ɠل 

    .  أ بهࢭʏ الموقع المتɴبّ  ن وج؈قة، تم اكȘشاف ɠوكب نȎتو الغرʈب لأورانوس. وȌعد ف؅فة 

 عمومًا،  
ّ

يتخڴ التجرȎʈيةلا  البيانات  مع  تتعارض  أن  بمجرد  نظرʈاٮڈم  العلماء عن   ʄ ،    إيجاد طرق  ʄإڲ بل ʇسعون 

النظرʈة التخڴʏ عن   ʄإڲ التناقض مع عدد م؅قايد من    لكن  .لتفس؈ف ɸذا التعارض دون اݍݰاجة   ʏࢭ إذا استمرت نظرʈة ما 

  البيانات، ولم يتم العثور عڴʄ تفس؈ف مقنع لɺذا التعارض، فسيɢون من الضروري ࢭʏ الٔڈاية التخڴʏ عٔڈا.  

  

 والتفس؈ف ࡩʏ العلم  العل׿ܣالاستدلال  .2

االاستدلال . 1.2     ǿيالاستقر

تمي؈قًا   المنطق  علماء  من  ب؈ن    واܷݰًايم؈ق  والاستقراء.  :الاستدلالنوع؈ن  الاستɴباط،    الاستɴباط   ʏانت  ࢭɠ إذا 

تم  نɴتقل من مقدمات تتعلق بأشياء    فإننا   ،ءࢭʏ الاستقراأما    المقدمات ܵݰيحة، فلا بد أن تɢون النȘيجة ܵݰيحة أيضًا.

انتقلوا من    اɠلم  ءعڴʄ الاستقرا باستمرار ʇعتمد العلماء. فحصɺا يتملم  ذاته فحصɺا إڲʄ استɴتاجات حول أشياء من النوع 

 مُقنعًا؟  .م بيانات محدودة إڲʄ استɴتاج عا
ً

  لكن ما الذي يجعل من الاستقراء استدلالا

عن ɸذا السؤال. فقد    ،ولكٔڈا جذرʈة  ،) إجابة ȊسيطةDavid Hume(  ديفيد ɸيومالفيلسوف الإسكتلندي  قدّم  

الاستقراء باستمرار، سواء ࢭʏ اݍݰياة    ون ستخدمʇ  الȎشر  أن  إڲʄ  أشارو   لا يمكن ت؄فيره عقلانيًا عڴʄ الإطلاق.  ءرأى أن الاستقرا

قد لاحظ  و لا يمكن تقديم م؄فر وجيه لɺذا الاستخدام.    ،. وحسب رأيهغرʈزʈةالعادة  ال  ʇشبه  عڴʄ نحواليومية أو ࢭʏ العلم،  

أن القيام باستدلال استقراǿي  نا،ɸيوم  "انتظام الطبيعة"  يً نف؅فض ضمن  ،عند  و (uniformity of nature)ا ما سمّاه  ɸو  ، 

  .هلا يمكن إثبات اف؅فاض، ࢭʏ نظره، 

عرفو .  عليه  تبدوصلبة كما    ʋستإذا ɠان ɸيوم محقًا، فإن الأسس الۘܣ يقوم علٕڈا العلم ل
ُ
Ȗ  ذهɸ   ّاݍݰالة اݝݰ؈  ʏفة ࢭ

لا    ɸذه المسألة   لكنقدّم الفلاسفة عشرات الردود عڴʄ مشɢلة ɸيوم،  قد  و   . "الفلسفة باسم "مشɢلة الاستقراء عند ɸيوم

  محل بحث ɲشط حۘܢ اليوم. تزال

  لتفس؈ف ࡩʏ العلم ا .2.2

وعڴʄ مرّ التارʈخ، ɠان السڥʏ وراء التفس؈ف    تفس؈ف ما يحدث ࢭʏ العالم من حولنا أحد الأɸداف المɺمّة للعلم.  ʇُعدّ 

الدوافع: دافع عمڴʏ؛    العل׿ܣ مدفوعًا لكن ما المقصود تحديدًا بالتفس؈ف  الفضول الفكري.    ناȊع من  دافع  وأبنوع؈ن من 

  ɸذا سؤال فلسفي قديم.   العل׿ܣ؟

 ُʇ  مبلعت؄فɸ ؈فة    ، باسم "نموذج القانون الشامل للتفس؈ف"  ، المعروف نموذجɺللتفس؈ف العل׿ܣأحد النماذج الش  ،

 ُʈسبوɴ  ا  ʄي  إڲɲالألما ɸمبل لفيلسوف  الشɢل    لقد   .ɠ  (Carl Hempel)ارل   
ً
تأخذ عادة العلمية  التفس؈فات  أن  اق؅فح ɸمبل 

لݏݱُݨّة استɴتاج.  فࢼܣ   ؛المنطقي  يȘبعɺا  المقدمات  من  مجموعة  من  نرʈد    تتɢوّن  الۘܣ  الظاɸرة  بحدوث  الاستɴتاج  يُصرّح 

المقدمات لماذا ɸذا الاستɴتاج ܵݰيح. ن  تُب؈ِّ بʋنما  المقدمات قانونًا عامًا واحدًا عڴɸ  ʄمبل  واش؅فط    تفس؈فɸا،  أن تتضمّن 

  . الأقل

تفس؈ف لظاɸرة  م  يقدتعند  ف.  العلاقة ب؈ن التفس؈ف والتɴبؤحول    نȘيجة مث؈فة للاɸتماماستɴتج ɸمبل من نموذجه  

ننا من التɴبؤ بحدوث    لمسȘند ما وفقًا لنموذج القانون الشامل، فإنّ القوان؈ن واݍݰقائق اݍݨزئية ا
ّ

إلٕڈا ࢭʏ التفس؈ف ɠانت ستمك

".  إنّ ɠل تفس؈ف عل׿ܣ ɸو ࢭʏ جوɸره تɴبؤ محتمل"  :وقد ع؄ّف ɸمبل عن ɸذه الفكرة بقوله  الظاɸرة، لو لم نكن ɲعلم ٭ڈا مسبقًا.

  كما اعتقد أنّ العكس ܵݰيح أيضًا: فɢل تɴبؤ موثوق ɸو تفس؈ف محتمل. 
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يواجه Ȋعض  فɺو    ، مع ذلك. و نموذج القانون الشامل ࢭʏ تمثيل البɴية المنطقية لكث؈ف من التفس؈فات العلمية  ينݬݳ

شɢليًا مع متطلبات نموذج ɸمبل،    مɴܦݨمةالإشɢالات، من أبرزɸا وجود أمثلة مضادة محرجة لɺذا النموذج. فɺناك حالات  

عدّ 
ُ
Ȗ مبل واسع  لكٔڈا مع ذلك لاɸ أنّ نموذج ʄذه الأمثلة إڲɸ ش؈فȖبحسب اݍݰدس الفلسفي، تفس؈فات علمية حقيقية. و ،

 ʄا.  ؛ إذمفرط  نحوالصلاحية إڲɸبعادȘالواقع اس ʏࢭ ʏبڧɴسمح بقبول حالات يʇ  

من الطبيڥʏ البحث عن طرʈقة بديلة لفɺم التفس؈ف العل׿ܣ. يرى Ȋعض الفلاسفة أن المفتاح  ɠان    نȘيجة لذلك، و 

  فرق ورغم عدم وجود    .سبّّڈاما الذي إذ إنّ تفس؈ف الظاɸرة يɢون ࢭʏ كث؈ف من الأحيان ɸو تحديد   ،يكمن ࢭʏ مفɺوم السبȎية 

عڴʄ    تهقدر بفضل  لون النموذج السبۗܣ  كث؈فًا من الفلاسفة يفضّ   ، فإنب؈ن نموذج القانون الشامل والنموذج السبۗܣ  كب؈ف 

 .تجنّب Ȋعض الإشɢالات الۘܣ تواجه نموذج القانون الشامل

 ɸل يمكن للعلم أن يفسّر ɠل ءۜܣء؟. 3.2

ن 
ّ

 عصيّ   لا تزال  العديد من اݍݰقائق فإن  ،ف الكث؈ف عن العالم الذي ɲعʋش فيه؈فست  من العلم اݍݰديث   رغم تمك
ً
  ة

الإجابة    عڴʄ تفس؈ف ɠل ءۜܣء؟    ، من حيث المبدأ  ،ɸل العلم قادر  الأمثلة عڴʄ ذلك أصل اݍݰياة.   أبرز   ومن   العل׿ܣ،  التفس؈ف  ڴʄع

العلم ʇستطيع تفس؈ف ɠل ءۜܣء.  عن ɸذا السؤال لʋست سɺلة. فمن  العلم    الغرور الادّعاء بأن  لكن من جɺة أخرى، فإن 

  .قد يصبح من السɺل تفس؈فه غدًا يتغ؈ّف وʈتطوّر Ȋسرعة، وما يبدو اليوم غ؈ف قابل للتفس؈ف من منظور العلم

ن العلم  الإقرار بأن يجعل من المستحيل   ا بحتً   ا منطقيً   ا سȎبً أن ثمة من الفلاسفة    كث؈فٌ   يرى 
ّ

من تفس؈ف ɠل    سʋتمك

النظر عن مدى    فبغضّ     ؟ خرالاستعانة Ȋآۜܣء آخر. لكن ما الذي يفسّر ɸذا الآۜܣء الآ   ʇستدڤʏما    ءف ءۜܣ؈فس ت  ذلك أن ءۜܣء.  

والمبادئ   القوان؈ن  Ȋعض   ʄعڴ بالضرورة  ستعتمد  سيقدّمɺا  الۘܣ  التفس؈فات  فإن  المستقبل،  علم  يفسّره  أن  يمكن  ما 

  .ه، فإن Ȋعض ɸذه القوان؈ن والمبادئ ستظلّ، لا محالة، بلا تفس؈فذاتالأساسية. ولأن لا ءۜܣء يمكن أن يفسّر 
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من الأسئلة الفلسفية المث؈فة للاɸتمام، من بئڈا:   مجموعةف العل׿ܣ تدور  وحول مسألة التغ؈ّ   ،يتغ؈ّف العلم Ȋسرعة

العلماء عن نظرʈة  عندما يتخڴʄ    حدثذي يال  حوّل ر التفسَّ يُ كيف  و نمط مع؈ّن يمكن تمي؈قه؟    تتغ؈ف الأفɢار العلمية وفق  ɸل

 من سابقاٮڈا؟  بالضرورة أفضل  ݨديدةقائمة لصاݍݳ نظرʈة جديدة؟ وɸل النظرʈات العلمية اݍ

 توماس  ɲشر    1963ࢭʏ عام  
ُ
ɠ ون  (Thomas Kuhn)  ،فلسفة العلم ʏي المتخصّص ࢭɢʈكتابًا    ،المؤرّخ والفيلسوف الأمر

قبل  و . لاحقًا عڴʄ فلسفة العلم ابالغً  أثرًا  ɸذا الكتاب  ترك قد و  ، فيه الأسئلة السابقة تناول   ،"بɴُية الثورات العلمية"Ȋعنوان 

أفɢار ɠون  ال  ،عرض   ʏبڧɴية المنطقية   توقف عند يȎʈالتجر  (logical empiricism)   انتɠ ب؈ن  سائد  ال  الفلسفي   التيار   الۘܣ

العلم   بالإنفلاسفة  الناطق  العالم   ʏࢭɢ  الثانية  من ل؈قية العالمية  اݍݰرب  Ȋعد  ما  ستʋنإڲ  ف؅فة  منتصف  غاية   ʄ القرن  ي ات 

  .العشرʈن

الذي  . فيًاعال  اتقديرً العلوم الطبيعية والرʈاضيات والمنطق    يقدّرون  ن و ن المنطقي و التجرȎʈي ɠان   العل׿ܣ  التقدّم 

 
َ
  . ڈا أك؆ف "علمية"ذاٮالفلسفة    ݨعلݍ  ودفعɺم إڲʄ السڥʏ،  ࢭʏ نفوسɺم أثرًا بالغًاترك  بدايات القرن العشرʈن  م ࢭʏ  شɺده العال

العملية التارʈخية الفعلية  ، أي  الاكȘشاف  سياقُ   ، ڈمٱرأ  فحسب  بتارʈخ الأفɢار العلمية.   يُذكرولوا اɸتمامًا  لم يࢭʏ المقابل،  

ستحق اɸتمام  ʇلا ȋالتاڲʏ ، و خضع لقواعد دقيقةينفؠۜܣ ذاȖي لا  مسارɸو ، الۘܣ يتوصّل من خلالɺا العالِم إڲʄ نظرʈة معيّنة

  .فيلسوف العلم

   أما
ُ
ɠ ان له  ون  توماسɠ خ العلم تُ إذ رأى    ؛مغاير  رأيٌ فقدʈأن دراسة تار 

ّ
م الكث؈ف، و   من  لفلاسفةان  مك

ّ
  ا ɺ إغفالأن  Ȗعل

  ا خاصً   اɸتمامًا   ɠون   وقد أوڲʄ.  غ؈ف دقيقة عن الɴشاط العل׿ܣو   ساذجةإڲʄ رسم صورة    ىدّ أ   من قِبل التجرȎʈي؈ن المنطقي؈ن

سȘبدَل فيه الأفɢار العلمية السائدة بأخرى جديدة   فٕڈا العلم  شɺدʇالف؅فات الۘܣ  ، أي  بالثورات العلمية
ُ
Ȗ اضطرابًا عميقًا
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استخدم  ولɺذا    ،ࢭʏ معظم الأحيان ࢭʏ حالة ثورةومع ذلك، فإن العلم لا يɢون  .  الثورة الɢوȋرنيكية ࢭʏ علم الفلك  ، مثلɠليًا

العادي" "العلم  مصطݏݳ  العلماء    ɠ  (normal science)ون  فٕڈا  ينخرط  الۘܣ  الاعتيادية  الأɲشطة  تɢون    عندمالوصف  لا 

مجموعة    ʋُش؈ف إڲɠʄون، ف  فكري ࢭʏ  مركز ، وɸو مفɺوم  (paradigm)  "النموذج الإرشادي. أما "تخصّصاٮڈم تمرّ بتحوّل ثوري

بصورة    "لعلم العادي"ا  ɺا ممارسةـمن الاف؅فاضات والمعتقدات والقيم المش؅فكة الۘܣ توحّد أفراد اݍݨماعة العلمية وتȘُيح ل

  .مستقرة

ا  بطبيعته    "العلم العادي"ʇُعدّ  
ً
اɲشاط

ً
لا ʇسعون إڲʄ إحداث اكȘشافات ك؄فى Ȗغ؈ّف وجه العلم،    العلماءف  ؛محافظ

ʇ ر وتوسيع النموذج القائمعڴ  عملون بلʈتطو ʄ  .شكيك مباشرȖ ون محل اختبار أوɢذا  .  كما أن النموذج الإرشادي لا ي୒و

النموذج،   مع  تتعارض  نتائج  أحد الممارس؈ن  اݍݵللواجه  أنّ  ما يف؅فض  ࢭʏ    فغالبًا  لا  التجرʈۗܣ  الأسلوب   ʏالنموذج ذاتهࢭ.  

أي الظواɸر الۘܣ لا يمكن  ،  "الأنماط الشاذة"  غ؈ف أن تراكم قرونًا ɠاملة.    بل قد تمتد Ȗستمر ف؅فة "العلم العادي" عقودًا،  و 

  ظɺر وɸنا ي.  الإيمان بالنموذج القائم  في؅قعزع،  أزمة داخل اݍݨماعة العلميةيفغۜܣ إڲɲ ʄشوء  ج،  التوفيق بئڈا وȋ؈ن النموذ

الثوري"ما ʇسمّيه ɠون   ب  و نفسه.    جديديطرح نموذج  حيث  "،  العلم 
ّ
    ترسيخ ɸذا النموذج غالبًا ما يتطل

ً
 ɠاملا

ً
  حۘܢ جيلا

    .تكتمل الثورة العلمية ئذوعند ،جميع أفراد اݍݨماعة العلمية هʇعتنق

ܣ و୒ذا ɠان المتوقع أن يɢون   ّۚ    عڴʄ أدلة علميةفقط    يًا العلماء لنموذج جديد مبɴ  تب
ُ
ɠ نحو  ون  فإن ʄرأى الأمر عڴ

  أسباب   وُجدت حۘܢ و୒ن   الإيمان، أو ما ʇشبه  القناعة الܨݵصية  من  نطوي عڴʄ قدر قد اعت؄ف أن ɸذه العملية تف.  مختلف

إنّ التحوّل ࢭʏ الولاء من نموذج إڲʄ آخر ɸو بمثابة تجرȋة تحوّل أو  "   :وقد كتب يقول   ،وجٕڈة للتخڴʏ عن النموذج القديم

   أشار،  انȘشار القبول بنموذج جديد داخل اݝݨتمع العل׿ܣ  ولتفس؈ف  ."'اعتناق' لا يمكن فرضɺا بالقوة
ُ
ɠ  ون  ʄأن ضغط  إڲ

  قبوله عڴʄ نطاق واسع. و  انȘشاره  اد احتمالدز ا ، قوʈًا ݨديداݍنموذج التأث؈ف أنصار   ɠان الأقران عامل حاسم؛ فɢلما 
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 . العِ 1.4
ْ
  ʈة وِ مَ ل

إذ يُنظر إڲʄ السلوك العل׿ܣ    ،ʇُستخدم اٮڈام ܧݵص بالتصرف عڴʄ نحو "غ؈ف عل׿ܣ" ࢭʏ الغالب باعتباره انتقادًا له

إڲʄ المɢانة الرفيعة الۘܣ    ذلك  رجعʈو   .السلوك غ؈ف العل׿ܣ غ؈ف عقلاɲي ومستحقًا للازدراءبوصفه عقلانيًا ومحمودًا، بʋنما ʇُعدّ  

  لكن ماذا عن "العلموʈة"؟ يحظى ٭ڈا العلم ࢭʏ اݝݨتمعات المعاصرة.

 العِ مصطݏݳ "  Ȋعض الفلاسفة  ʇستخدم
ْ
عبادة  نوعًا من  يرونه للدلالة عڴʄ ما  بصيغة ازدرائية ʈ(scientism)ة" وِ مَ ل

 العِ وʉُش؈ف معارضو    لعلم اݍݰديث.ل  ينطوي عڴʄ تبجيل مفرطلعلم أو موقفًا  ا
ْ
إڲʄ أن العلم لʋس الشɢل الوحيد المشروع    ʈةوِ مَ ل

  ʏم العالمةالمعرفوراء  للسڥɺق الوحيد لفʈس الطرʋحد ذاته؛    .، ول ʏعادون العلم ࢭʇ ؤلاء المعارضون أٰڈم لاɸ وغالبًا ما يُؤكد

  اع؅فاضɺم عڴʄ الاف؅فاض القائل بأن المناݠݮ العلمية صاݍݰة بالضرورة للتطبيق عڴɠ ʄل موضوع وɠل مجال.  ينصبّ بل 

Ȋعض الفلاسفة عڴʄ أن العلم ɸو الطرʈق الشرڤʏ الوحيد إڲʄ المعرفة. فبالɴسبة لɺم،  يُصرّ  قد يبدو من المفاڊȃ أن  

  ʏست، ࢭʋا بالوسائل العلمية لɺا الأسئلة الۘܣ لا يمكن حسمɸرɸذا الرأي الفيلسوف الإن، أسئلة  جوɸ حقيقية. وقد أيّدɢ  ل؈قي

لʋس من المستغرب أن يرفض العديد من الفلاسفة ɸذا الإخضاع لتخصصɺم لصاݍݳ  و .  (Bertrand Russell)  برتراند راسل

 العِ   ɸذا الرفض أحد مناȊع الاع؅فاض عڴʇُ" ʄعدّ  إذ  العلم؛  
ْ
وʈرى ɸؤلاء أن البحث الفلسفي يمتلك أدواته المنݤݨية    ".ʈةوِ مَ ل

نه من الوصول إڲʄ أنواع من اݍݰقائق لا Ȗستطيع العلوم وحدɸا بلوغɺا  اݍݵاصة
ّ

ومع أن أنصار ɸذا الرأي يقرّون    .الۘܣ تمك

ت أن   ʏبڧɴي الفلسفة  العلوم  Șسق بأن  العلمية  أي ،  مع  المعارف  تثȎته  ما  مع  تتعارض  ادعاءات  يرفضون  فإ  ، ألا تطرح  ٰڈم 

  الاستɴتاج القائل إن ɸذا يجعل من العلم المصدر المشروع الوحيد للمعرفة.
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العلوم   إڲʄ نطاق  ة،الإدراك واݍݵيال والذاكر   ، مثلتارʈخالسفة ع؄ف  الفلا   شغلتالأسئلة الۘܣ    Ȋعضلقد انتقلت  

مع    صنّف عڴʄ أٰڈا "فلسفية" أخذت ࢭʏ الانكماش ع؄ف القرون الۘܣ تُ التجرȎʈية، وȋالأخص علم النفس. بل إن دائرة الأسئلة 

أسئلة فلسفية تبدو حقيقية، وتقع   عڴɸ  ʄناك أمثلة تظل مع ذلك،  .شʋئًا فشʋئًا عڴʄ المزʈد مٔڈاذ استحو الا  ع العلوم ࢭʏتوسّ 

  .خارج نطاق أي علم من العلوم

  ɸل العلم خالٍ من القيَم؟ . 2.4

ࢭʏ أغراض غ؈ف أخلاقية العلمية استُخدمت أحيانًا  النووʈة  ،  يتفق اݍݨميع عڴʄ أن المعرفة  مثل تطوʈر الأسݏݰة 

الاستخدام    بل إن   ، ما ɸو مرفوض أخلاقيًا ࢭʏ المعرفة العلمية ذاٮڈا  ثمة والكيميائية. غ؈ف أن مثل ɸذه اݍݰالات لا تُثȎت أن  

   .غ؈ف أخلاࢮɢ ʏون ي قد الذي تُوظف فيه تلك المعرفة ɸو ما 

ʈرى كث؈ف من الفلاسفة أنه لا معۚܢ لݏݰديث عن العلم أو المعرفة العلمية بوصفɺا أخلاقية أو غ؈ف أخلاقية ࢭʏ و 

ࢭʏ حد ذاٮڈا لا تحمل دلالة أخلاقية. العلم ɲشاط يخلو    ذاٮڈا. فالعلم معۚܣّ باݍݰقائق، واݍݰقائق  الرأي، فإن  ووفقًا لɺذا 

ما يقرره اݝݨتمع Ȋشأن استخدام تلك المعلومات  بʋنما  العالم،    عن جوɸرʈًا من القيم؛ إذ تتمثل مɺمته ࢭʏ تزوʈدنا بالمعلومات  

  .ɸو شأنٌ آخر

 ࢭʏ  تمثل أحد أوجه ɸذا الاع؅فاض ي  .أن البحث العل׿ܣ محمّل، بالضرورة، بأحɢام قيمية  الفلاسفة  Ȋعض  يرى   لكن

للبحث. وɸذا الاختيار ينطوي،    محددةموضوعات    اختيارأن العلماء لا ʇستطيعون دراسة ɠل ءۜܣء دفعة واحدة، بل علٕڈم  

عڴʄ أن أي مجموعة    قوموجه آخر للاع؅فاض ي  .ولو بوجه ضعيف، عڴʄ أحɢام تتعلق بالأɸمية، وۂʏ ࢭʏ جوɸرɸا أحɢام قيمية

من المعطيات يمكن تفس؈فɸا، من حيث المبدأ، بأك؆ف من طرʈقة. ومن ثمّ، فإن اختيار العالم لنظرʈة معينة لن يɢون محددًا  

أما اݍݱݨة الثالثة فتتمثل ࢭʏ أن المعرفة العلمية لا يمكن فصلɺا عن تطبيقاٮڈا بالطرʈقة الۘܣ ʇش؅فطɺا    .بالمعطيات وحدɸا

العلماء   تصوʈر  فإن  الرأي،  لɺذا  ووفقًا  العلم.  بحيادية  أٰڈمالقول   ʄو باحث  عڴ ɸّم؇ق ݝݰض  و ن  المعرفة  خلف  ʇسعون  ن 

وʈزداد ɸذا الاع؅فاض قوة إذا أخذنا ࢭʏ الاعتبار أن كث؈فًا من  ʈر ساذج.  المعرفة، من دون اك؅فاث بالتطبيق العمڴɸ ،ʏو تصو 

ل من قِبل القطاع اݍݵاص   .الأبحاث العلمية المعاصرة تُموَّ
 

 خاتمة

ا فكرʈًا
ً
مبل ۂʏ ضرورة لفɺم طبيعة المعرفة الۘܣ يقوم علٕڈا    يب؈ّن لنا ɸذا الكتاب أن فلسفة العلم لʋست ترف

َ
.  العال

 عن الأسئلة الفلسفية والأخلاقية
ً

قدرته عڴʄ عرض    ࢭʏ  الكتاب  تكمن قيمةو يتقاطع معɺا باستمرار.    إذفالعلم لʋس معزولا

لا    النقدي ࢭʏ القضايا الۘܣ تناولɺا.عڴʄ التفك؈ف    فّزأنه يح  وࢭʏ  ،مʋسرة للقارئ غ؈ف المتخصص  لغةمواضيع فلسفية معقدة ب

رنا بليُ وذلك  ،  إجابات ٰڈائية بقدر ما يفتح الباب أمام مزʈد من الȘساؤلات ɸذا الكتاب  يقدّم
ّ

تكمن ࢭʏ    الفلسفة قيمةأن  ذك

  أسئلْڈا أك؆ف مما تكمن ࢭʏ أجوȋْڈا.

 

 
  عɢاشه  الأستاذ سم؈ف 


